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II.szakasz: Targy

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Labordiagnosztikumok beszerzése

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Adasvételi keretszerz6dés keretén beliil Ajanlatkérd (AK) részére a miiszaki leirdsban részletezett vizsgalatokhoz sziikséges kiilonféle
laboratériumi reagensek és egyéb kiegészité anyagok beszerzése 19 részben az alabbiak szerint:

a) AK az L., IIL., IV.,V.,VI. VIIL,, X., XVIIL., és XIX. részek tekintetében AK a sajat tulajdonéban 1évé laboratériumi késziilékek
miikodtetéséhez sziikséges anyagokat kivanja beszerezni, tehat magat az anyagokat kell ajanlattevének megajanlania.

b) AKX az L., IIL,, IV., V.,VI. VIIL,, X., XVIL.,. és XIX részek tekintetében lehet6vé teszi azt is, hogy a fenti a) pont helyett Ajanlattevé
(AT) a sajat maga altal megajanlott - de a Tenderlapokon szereplé kévetelményeknek megfeleld - laboratériumi késziilékek
hasznalatba adasaval egyiitt szallitsa a kért anyagokat gy, hogy ajanlatkéré a laboratériumi késziilékek haszndlatdért az AT &ltal
megajanlott bérleti dijat fizet.

c) AK IL., VII,. IX és XVIII részek tekintetében a kért anyagok szallitdsat a Tenderlapokon szerepld kovetelményeknek megfeleld
laboratériumi késziilékek hasznalatba adaséval egyiitt kéri gy, hogy ajanlatkéré a laboratériumi késziilékek hasznélatdért az AT altal
megajanlott bérleti dijat fizet.

d) AKX a XI., XII., és XIII., XIV., XV., XVI.,. rész tekintetében a kért anyagok szallitdsat kéri.

e) AK az I.-XIX. részek tekintetében kéri megadni mennyiségként és bearazni az adott részben megjelolt vizsgalatokhoz sziikséges
egyéb kiegészité anyagokat is a Mlszaki Leirdsban foglaltak szerint (pl: kontrollok, kalibratorok, rendszeroldatok).
) Az 1.-X, XVII-XIX. részek tekintetében AT feladata a megajanlott készlilékekhez szitkkséges viztisztité késziilék, valamint a

sziinetmentes tapegység biztositdsa, annak folyamatos karbantartasaval, javitdsanak biztositasaval.

AK a fenti b) és c) pont tekintetében 3 évnél régebbi gépeket nem fogad el, azaz a legéregebb megajanlott gép legfeljebb 2018. évi
gyartméanyu gép lehet. A késziilékek kizardlag Gj vagy gyari felgjitott (maximum 3 éves) késziilékek lehetnek, de a nyertes AT-nek a
szerz6dés teljes idGtartama alatt biztositaniuk kell azok miikodéképességét. A késziléket AK, mint idegen tulajdont, alloméanyba veszi
és arra vagyonbiztositast kot.

[.-XIX. részek esetén:

A reageneseknek az eldirt kiszallitastol szamitott felhasznalhatdsédgi ideje legalabb 3 hénap.

I, I1., II1., IV., V., VL,; VIL,, VIIL,, IX., X., XVIIL. XVIII., és XIX részek tekintetében irdnyado:

AT csak olyan hasznalt késziilék ajanlhat meg, amelyre gyartoi garancia van, vagyis a szerzédés teljes id6tartamara jotallasi idével
rendelkezik a megajanlott késziilék, valamint meghibasodéas esetén 24 d6ran beliil, ha sziikséges megkezdi az esetleges javitdsokat. Ha
AT a késziiléket nem tudja megjavitani, cserekésziilék biztositdsa sziikkséges 72 6ran belil.

Teljes, téritésmentes szerviz biztositésa, a szerz6dés érvényessége alatt végig (12 honapra), 24 éras rendelkezésre allasi id6vel, a
kihelyezett készlilékekre vonatkozdan kotelezd!

72 kies6 ora esetén cserekésziilék biztositasa, a kihelyezett késziilékekre vonatkozoan kotelez!

A fentieket karakterkorlat miatt AK nem ismétli meg az egyes részeknél.

ALTALANOS KOVETELMENYEK ABBAN AZ ESETBEN, HA AJANLATTEVO HASZNALATBA ADANDO GEPET IS MEGAJANL:

1. AT-nek biztositania kell a megajanlott késziilékek leszallitasat, izembe helyezését, a felhaszndlok oktatasat valamint a tesztek
applikacigjat a haszndlatba adésra keriilé késziilékek vonatkozdsaban is.

2. A szerz6dés idGtartama alatt az ajanlattevé altal megajanlott késziilékek teljes kort jotallasa, szerviz és karbantartés elvégzése
ajanlattevé feladata és koltsége

ALTALANOS KOVETELMENYEK:

1. A szerz6dés id6tartama alatt AK tulajdonaban 1év6, illetve a hasznalatba adasra kerilé késziilékek on-line csatlakozasénak
biztositdsa AK informatikai rendszeréhez (jelenleg: Integramed/Andromeda) nyertes AT feladata és koltsége.

2. Az artdbldban részletezett vizsgalatok elvégzéséhez sziikséges reagensek, kontrollok, kalibratorok, valamint a sajat tulajdonu és a
megajanlott késziilékekhez sziikséges miikodtetd oldatok és segédanyagok megajanlésat kérjik.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas
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IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. II. rész, XV. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2021/S 161-422406

A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesit6ben: 1559072021

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredmeénye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Kémiai és immunkeémiai vizsgalatok

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Beckman Coulter Magyarorszag Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1038 Budapest, 14735358241
Papirgyar Utca 58-59.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 123 431 040,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagéat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazo6 érvényes ajanlattevd, a Beckman Coulter Magyarorszag
Korlatolt Felelésségt Tarsasag ajanlattevé alkalmassaganak igazolaséara szolgdald, a kozbeszerzési dokumentumokban
eléirtaknak mindenben megfelel6 igazoldsokat ajanlatkérd ajanlatdban és a Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivasara
hataridében és megfeleld tartalommal benyujtotta.

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1047 Budapest, Baross Utca 10831050241
48-52.
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Netté ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 221 527 038,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagéat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazoé érvényes ajanlattevd, a Diagon Diagnosztikai Korlatolt
Felel6sségli Tarsasag ajanlattevd alkalmassaganak igazoldsara szolgdlo, a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak
mindenben megfeleld igazolasokat ajanlatkérd ajanlataban megfelel6 tartalommal benytjtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Beckman Coulter Magyarorszag Korlatolt FelelGsségti Tarsasag

Szoveges értékelés:

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Netté ajanlati 6sszar [netté Ft/12 hénap]"; Ertékelési médszer: Forditott ardnyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Beckman Coulter Magyarorszag Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1038 Budapest, 14735358241
Papirgyar Utca 58-59.

Nett6 ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): nettd 123 431 040,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevd, a Beckman Coulter Magyarorszag Korlatolt FelelGsségt
Tarsasdg ajanlattevé ajanlata mindsil a mésodik legalacsonyabb arat tartalmazo ajanlatnak az ajanlatkéré altal meghatarozott
értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajanlat a rendelkezésre 4ll6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
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ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Specidlis Immunkémiai vizsgalatok

A szerz6dés szama: 2

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Roche (Magyarorszag) Gyogyszer- és Vegyianyagkereskedelmi Kft., Magyarorszag 1112 Budapest, 12176780244
Balatoni Ut 2/a.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 37 265 549,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagéat a felhivdsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazé érvényes ajanlattevé, a ROCHE (MAGYARORSZAG)
GYOGYSZER- ES VEGYIANYAGKERESKEDELMI KFT. ajanlattevé alkalmassaganak igazolasara szolgélé, a kézbeszerzési
dokumentumokban elSirtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkérd ajanlatdban megfelel$ tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Roche (Magyarorszag) Gyogyszer- és Vegyianyagkereskedelmi Kft.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Roche (Magyarorszag) Gyogyszer- és Vegyianyagkereskedelmi Kft., Magyarorszag 1112 Budapest, 12176780244
Balatoni Ut 2/a.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 37 265 549,-Ft

Az ajanlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujté ajénlattevé, a ROCHE (MAGYARORSZAG) GYOGYSZER- ES
VEGYIANYAGKERESKEDELMI KFT. ajanlattevé ajdnlata mindsiil a legalacsonyabb &rat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkérd
altal meghatarozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajanlat a rendelkezésre all6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

logisztikai szolgaltatas

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:

ajanlattételkor még nem ismert
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Hematologiai vizsgalatok

A szerz6dés szama: 3

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3
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V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1047 Budapest, Baross Utca 10831050241
48-52.

Netté ajanlati 6sszar (netté Ft/12 hdénap): netté 16 474 155,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazoé érvényes ajanlattevd, a Diagon Diagnosztikai Korlatolt
FelelGsségli Tarsasag ajanlattevd alkalmassdganak igazoldséara szolgdlo, a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak
mindenben megfeleld igazolasokat ajanlatkérd ajanlataban és megfeleld tartalommal benyujtotta.

Beckman Coulter Magyarorszag Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1038 Budapest, 14735358241
Papirgyar Utca 58-59.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): nettdé 27 253 110,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagéat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazé érvényes ajanlattevd, a Beckman Coulter Magyarorszag
Korlatolt Felelésségt Tarsasdg alkalmassaganak igazolasara szolgald, a kozbeszerzési dokumentumokban elGirtaknak
mindenben megfeleld igazolasokat ajanlatkérd ajanlataban és a Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivasara hataridében és
megfelel$ tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajénlattevonként:

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoveges értékelés:

Beckman Coulter Magyarorszag Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen Kkiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1047 Budapest, Baross Utca 48-52. 10831050241
Nettd ajanlati 0sszar (nettd Ft/12 honap): nettd 16 474 155,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujté ajanlattevd, a Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
ajanlattevo ajanlata mindsiil a legalacsonyabb 4rat tartalmazoé ajanlatnak az ajanlatkéré altal meghatarozott értékelési

szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajénlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: e
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V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

REAGENS Fejleszt6,Gyarto és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, Magyarorszag 1155 10446795242
Budapest, Wysocki Utca 1

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ervénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé ajanlata részeként megajénlotta a ,BC-6200"-as tipusu hematoldgiai analizator
automata gépet.

Ajanlatkéro az ajanlat vizsgalat soran megallapitotta, hogy Ajanlattevé &ltal megajénlott ,BC-6200”-as tipust hematoldgiai
analizator automata gép nem felel meg Ajanlatkéré altal a Kozbeszerzési Dokumentumokban meghatérozott kovetelményeknek,
azaz az Ajanlatkéré altal el6irt egyenértékliségnek tekintettel arra, hogy az Ajanlattevé altal megajénlott ,,BC-6200”-as tipust
hematoldgiai analizdtor automata gép nem egyenértékil Ajanlatkérd sajat tulajdonti gépével, az alabbiak szerint;

Ajanlattevé altal megajanlott késziilék nem képes az éretlen fehérvérsejtek érési sorat az onkoldgiai betegek szamara
differencialni (éretlen lymphocytdk: BAND %, #, IG %,#, Blast %, #) és szdzalékban, illetve abszolut értékben megadni.
Tovéabba nem képes a reaktiv és atipusos limphocytdk %-ban és abszolut értékben val6 detektdlasara.

Fentiekre tekintettel a REAGENS Kft. ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az
nem felel meg a Kézbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak tekintettel arra, hogy a REAGENS Kft. 4ltal megajanlott , BC-
6200"-as tipusu hematoldgiai analizator automata gép nem felel meg Ajanlatkéré &ltal a Kozbeszerzési Dokumentumokban
meghatérozott kovetelményeknek, azaz az Ajanlatkéré altal eléirt egyenértékiiségnek tekintettel arra, hogy az Ajanlattevo altal
megajanlott ,BC-6200"-as tipusu hematoldgiai analizdtor automata gép nem egyenértékl Ajanlatkéré sajat tulajdona gépével, az
aldbbiak szerint;

Ajanlattevé altal megajanlott késziilék nem képes az éretlen fehérvérsejtek érési sorat az onkoldgiai betegek szamara
differencialni (éretlen lymphocytdk: BAND %, #, IG %,#, Blast %, #) és szdzalékban, illetve abszolut értékben megadni.
Tovabbéa nem képes a reaktiv és atipusos limphocyték %-ban és abszolut értékben vald detektélaséra.

Ervénytelenség indoka 2.: Ajanlattevé ajanlata részeként megajénlotta a ,BC-6200"-as tipusu hematoldgiai analizator
automata gépet.

Ajanlatkéro az ajanlat vizsgalat soran megallapitotta, hogy Ajanlattevé altal megajénlott ,BC-6200”-as tipust hematoldgiai
analizator automata gép nem felel meg Ajanlatkéré altal a Kozbeszerzési Dokumentumokban meghatérozott kovetelményeknek,
azaz az Ajanlatkéré altal el6irt egyenértékliségnek tekintettel arra, hogy az Ajanlattevé altal megajénlott ,,BC-6200”-as tipustu
hematoldgiai analizdtor automata gép nem egyenértéki Ajanlatkérd sajat tulajdonti gépével, az alabbiak szerint;

a megajanlott késziilék altal elkészitett kontroll eredmények nem képesek atfutni Ajanlatkérénél alkalmazott laborinformatika
szoftverbe.

Fentiekre tekintettel a REAGENS Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az
nem felel meg a Kézbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak tekintettel arra, hogy a Kft. altal megajanlott ,BC-6200"-as
tipust hematoldgiai analizator automata gép nem felel meg Ajanlatkéré altal a Kézbeszerzési Dokumentumokban meghatarozott
kovetelményeknek, azaz az Ajanlatkéré altal el6irt egyenértékiiségnek tekintettel arra, hogy az Ajanlattevéd altal megajanlott
,BC-6200"-as tipusu hematoldgiai analizator automata gép nem egyenértékl Ajanlatkéro sajat tulajdond gépével, az aldbbiak
szerint;

a megajanlott késziilék altal elkészitett kontroll eredmények nem képesek atfutni Ajanlatkérénél alkalmazott laborinformatika
szoftverbe.
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Ervénytelenség indoka 3.:

3. Elbiras:

1.

Kbt. 2. § (5) Az Eurdpai Uni6ban letelepedett gazdasdagi szereplSk és a k6z6sségi szarmazasu aruk szaméara a kézbeszerzési
eljarasban nemzeti elbénast kell nydjtani. Az Eurépai Unioén kiviil letelepedett gazdasagi szerepl6k és a nem kozosségi
szarmazdasu aruk szamaéra a kdzbeszerzési eljarasban nemzeti elbanast Magyarorszagnak és az Eur6pai Unionak a
kozbeszerzések terén fennalld6 nemzetkozi kotelezettségeivel 6sszhangban kell nyujtani.

2.

A Kézbeszerzési Hat6sag keretében miikédé Tandcs (KE 2020.évi 254.szam, 2020.12.31.) Utmutaté

A Kbt. 2. §-a (5) bekezdése alapjan az Eurépai Unidban letelepedett gazdasagi szereplok és a k6zosségi szarmazasu aruk
szamara nemzeti elbanéast kell nytjtani a kozbeszerzési eljarasban. Az Eurépai Union kiviil letelepedett gazdasagi szerepldk és a
nem ko6zosségi szarmazasu aruk szdmara nemzeti elbanést a kozbeszerzési eljarasban Magyarorszagnak és az Eurdpai Uniénak
a kozbeszerzések terén fenndllé nemzetkozi kotelezettségeivel 6sszhangban kell nydjtani.

[...]

b) WTO

[E megallapodés az Egyesiilt Allamok, Kanada, Hong-Kong (Kina), Izland, Izrael, Japan, Korea, Liechtenstein, Norvégia,
Szingapur, Svajc, Aruba, Tajvan, Orményorszag és Ausztralia tekintetében alkalmazand.]

[...]

3

Kbt. 74. § (2) Az ajanlatkérd kizdrhatja az eljarasbol

b) azt az ajanlattevét, aki ajdnlatdban olyan szarmazéasu arut ajanl, amely szaméara nem kell nemzeti elbanést nyudjtani [2. § (5)
bekezdés].

Ajanlattevé ajanlatdban a

Tipusa: BC-6200
Gyartodja: Shenzhen MINDRAY Bio-Medical Electronics Co., Ltd.
Cikkszama: 115-045528-00

Ajanlatkér6 megdéllapitotta, hogy az ajanlattevé ajanlataban bemutatott késziilék Kinai gyartmanyu.
A fent idézett Utmutaté alapjan nem kell nemzeti elbanést nytjtani a fenti Shenzhenbél (Kina) szdrmazé aru - azaz késziilék -
vonatkozasaban.

A Kbt. 2.§ (5) bekezdésében foglaltak alapjén a fentiekre tekintettel a REAGENS Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 74. § (2)
bekezdésének b) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlattevé olyan szarmazasu arut (késziiléket) ajanlott meg ajanlatdban
(a Shenzhen MINDRAY Bio-Medical Electronics Co., Ltd. altal gyartott késziilék) amely szamara nem kell nemzeti elbanast
nyujtania ajanlatkérének.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Véralvadasi vizsgalatok

A szerz6dés szama: 4

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1047 Budapest, Baross Utca 10831050241
48-52.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): netté 9 113 423,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagéat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.
Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazoé érvényes ajanlattevd, a Diagon Diagnosztikai Korlatolt
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Felel6sségl Tarsasag ajanlattevd alkalmassaganak igazoldséara szolgdlo, a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak
mindenben megfelel6 igazoldsokat ajanlatkéré ajanlatdban megfeleld tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajdnlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg, Magyarorszag 1047 Budapest, Baross Utca 48-52. 10831050241

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): netté 9 113 423,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevd, a Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
ajanlattevé ajanlata mindsiil a legalacsonyabb arat tartalmazoé ajanlatnak az ajanlatkéré altal meghatarozott értékelési
szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajénlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
PannonLog Invest Zrt., Magyarorszag 1192 Budapest, Kos Karoly Tér 8 14381904243

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
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jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlatkér6 2021. november 18. napjan hidnypdtlasi felhivast kiildott meg Ajanlattevé részére, 2021. november 25. 14 éra 00
perces benyujtasi hataridével:

Ervénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivéasra hianypotlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet III. fejezet 8. § a) és c) pontjaban foglalt
elGirdsoknak megfelel6 kozjegyz6 vagy gazdasagi, illetve szakmai kamara altal hitelesitett ajanlattevéi nyilatkozatot a Kbt. 62. §
(2) bekezdésében meghatéarozott kizaré okok vonatkozasédban 321/2015 (X.30.) Korm rendelet 8. § a) pontjadnak masodik
fordulata, valamint a Kbt. 62. § (1) bekezdés d) pontjdban meghatarozott kizar6 ok vonatkozasaban a 321/2015 (X.30.) Korm
rendelet 8. § c) pontjanak mésodik fordulata szerint.

Fentiekre tekintettel a Pannonlog Invest Zrt. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az nem felel meg az Ajénlati felhivas I11.1.1) pontjadban és az Utmutaté X. fejezet 6) 24. pontjdban valamint a Kbt. 69. § (5)
a) pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Pannonlog Invest Zrt., az Ajanlatkéré altal kibocsétott hianypotlési felhivasra
hidnypétlast egyaltalan nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet III. fejezet 8.
§ a) és c) pontjaban foglalt el6irdsoknak megfelel6 kozjegyzé vagy gazdasagi, illetve szakmai kamara &ltal hitelesitett
ajanlattevdi nyilatkozatot a Kbt. 62. § (2) bekezdésében meghatarozott kizdré okok vonatkozésaban 321/2015 (X.30.) Korm
rendelet 8. § a) pontjanak méasodik fordulata, valamint a Kbt. 62. § (1) bekezdés d) pontjadban meghatarozott kizaré ok
vonatkozasaban a 321/2015 (X.30.) Korm rendelet 8. § ¢) pontjadnak masodik fordulata szerint.

Ervénytelenség indoka 2.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmaz olyan tartalmu referencia igazolast, amely az ajanlati felhivasban foglaltaknak
megfeleléen igazolja, hogy ajanlattevé megfelel az ajanlati felhivas II1.1.3) a) ad) pontjdban eldirt alkalmassagi
minimumkévetelménynek.

Fentiekre tekintettel a Pannonlog Invest Zrt. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas II1.1.1) pontjaban és az Utmutaté X. fejezet 6) 24. pontjdban valamint a Kbt. 69. § (5)
a) pontjadban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Pannonlog Invest Zrt., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hidnypétlasi felhivasra
hidnypétlast egyaltalan nem nyujtott be, igy ajénlata tovédbbra sem tartalmaz olyan tartalmu referencia igazoléast, amely az
ajanlati felhiviasban foglaltaknak megfeleléen igazolja, hogy ajanlattevé megfelel az ajanlati felhivas I11.1.3) a) ad) pontjaban
elGirt alkalmassagi minimumkévetelménynek.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Vizeletanalitikai vizsgalatok

A szerz6dés szama: 5

Az eljards eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1047 Budapest, Baross Utca 10831050241
48-52.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 7 963 917,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagéat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazoé érvényes ajanlattevd, a Diagon Diagnosztikai Korlatolt
Felel6sségli Tarsasag ajanlattevd alkalmassaganak igazoldsara szolgdlo, a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak
mindenben megfeleld igazolasokat ajanlatkérd ajanlataban és megfelel6 tartalommal benyujtotta.

Beckman Coulter Magyarorszag Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1038 Budapest, 14735358241
Papirgyar Utca 58-59.

Nettd ajanlati osszar (nettd Ft/12 hénap): nettdé 13 833 050,-Ft
A fenti ajanlattevd az alkalmassagat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazo érvényes ajanlattevd, a Beckman Coulter Magyarorszag
Korlatolt Felel6sségii Tarsasag ajénlattevé alkalmassdganak igazoldséara szolgéld, a kozbeszerzési dokumentumokban
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eléirtaknak mindenben megfelel6 igazoldsokat ajanlatkéré ajanlataban és Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivasara
hataridében és megfeleld tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoveges értékelés:

Beckman Coulter Magyarorszag Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészédma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1047 Budapest, Baross Utca 48-52. 10831050241
Netté ajanlati 6sszar (netté Ft/12 hénap): nettd 7 963 917,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevd, a Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
ajanlattevé ajanlata mindsiil a legalacsonyabb arat tartalmazoé ajanlatnak az ajanlatkéré altal meghatarozott értékelési

szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajanlat a rendelkezésre 4ll6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Beckman Coulter Magyarorszag Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1038 Budapest, 14735358241
Papirgyéar Utca 58-59.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettdé 13 833 050,-Ft
Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevd, a Beckman Coulter Magyarorszag Korlatolt Felel6sségt
Tarsasag ajanlattevd ajanlata mindstl a mésodik legalacsonyabb arat tartalmazo ajanlatnak az ajanlatkéré altal meghatarozott

értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajanlat a rendelkezésre all6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adoészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6 - HbAlc vizsgalatok

A szerz6dés szama: 6

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkoriien Mikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1047 10824487241
Budapest, Attila Utca 126

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettdé 6 851 510,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagéat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazoé érvényes ajanlattevé, a DIAGNOSTICUM Gyarté és
Forgalmazé Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag ajanlattevé alkalmassaganak igazoldsara szolgald, a kozbeszerzési
dokumentumokban elSirtaknak mindenben megfelel$ igazoldsokat ajanlatkérd ajanlatdban és a Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti
felhivasara hataridében és megfelel6 tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkortien Miikodé Részvénytarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkorien Miikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1047 10824487241
Budapest, Attila Utca 126

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): nettdé 6 851 510,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevs, a DIAGNOSTICUM Gyarto és Forgalmazé Zartkortien Mikodo
Részvénytarsasag ajanlattevd ajanlata mindsiil a legalacsonyabb arat tartalmazoé ajanlatnak az ajanlatkérd &ltal meghatarozott
értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajénlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

REAGENS Fejlesztd,Gyarto és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségu Tarsasag, Magyarorszag 1155 10446795242
Budapest, Wysocki Utca 1

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ervénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé ajanlata részeként megajénlotta a ,H50P” tipust automatikus HPCL analizatort.

Ajanlatkéré az ajanlat vizsgélat soran megallapitotta, hogy Ajanlattevé altal megajanlott a ,H50P” tipusu automatikus HPCL
analizator nem felel meg Ajanlatkérd altal a Kozbeszerzési Dokumentumokban meghatarozott kovetelményeknek, azaz az
Ajanlatkéro altal el6irt egyenértékliségnek tekintettel arra, hogy az Ajanlattevé &ltal megajénlott a ,H50P” tipust automatikus
HPCL analizator nem egyenértéki Ajanlatkéré sajat tulajdonu gépével (Arkray Adams HA 8180), az alabbiak szerint;
Ajanlattevé altal megajanlott késziilék ,H50P” tipusi automatikus HPCL analizédtor nem képes legalabb 60 darab paciensminta
bekészitésére, mig Ajanlatkéré tulajdonaban 1évé gép ezen specifikacidval rendelkezik.

Fentiekre tekintettel a REAGENS Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az
nem felel meg a Kézbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak tekintettel arra, hogy a REAGENS Kft. 4ltal megajéanlott a
,H50P” tipust automatikus HPCL analizator nem felel meg Ajanlatkéré altal a K6zbeszerzési Dokumentumokban meghatarozott
kovetelményeknek, azaz az Ajanlatkéro altal el6irt egyenértékliségnek tekintettel arra, hogy az Ajanlattevé altal megajanlott a
,H50P” tipust automatikus HPCL analizator nem egyenértéki Ajanlatkérd sajat tulajdont gépével (Arkray Adams HA 8180), az
alabbiak szerint;

Ajanlattevé altal megajanlott késziilék ,H50P” tipusu automatikus HPCL analizitor nem képes legaldbb 60 darab paciensminta
bekészitésére, mig Ajanlatkérd tulajdonaban 1évé gép ezen specifikaciéval rendelkezik.

Ervénytelenség indoka 2.:

2. El6iras:

1.

Kbt. 2. § (5) Az Eurdpai Uni6ban letelepedett gazdasagi szereplSk és a k6z6sségi szarmazasu aruk szaméara a kézbeszerzési
eljarasban nemzeti elbénast kell nydjtani. Az Eurépai Union kiviil letelepedett gazdasagi szerepl6k és a nem koézosségi

EKR000699482021



szarmazdasu aruk szamara a kézbeszerzési eljarasban nemzeti elbanast Magyarorszagnak és az Eurépai Unionak a
kozbeszerzések terén fennalld nemzetkozi kotelezettségeivel 6sszhangban kell nytjtani.

2.

A Kézbeszerzési Hat6sag keretében miikédé Tandcs (KE 2020.évi 254.szam, 2020.12.31.) Utmutaté

A Kbt. 2. §-a (5) bekezdése alapjan az Eurépai Unidban letelepedett gazdasagi szerepl6k és a k6zosségi szarmazasu aruk
szamara nemzeti elbanéast kell nytjtani a kdzbeszerzési eljarasban. Az Eurdpai Union kiviil letelepedett gazdasagi szerepldk és a
nem ko6z0sségi szarmazasu aruk szamara nemzeti elbanést a kozbeszerzési eljarasban Magyarorszagnak és az Eurdpai Uniénak
a kozbeszerzések terén fenndllé nemzetkozi kotelezettségeivel 6sszhangban kell nydjtani.

[...]

b) WTO

[E megallapodés az Egyesiilt Allamok, Kanada, Hong-Kong (Kina), Izland, Izrael, Japan, Korea, Liechtenstein, Norvégia,
Szingapur, Svéjc, Aruba, Tajvan, Orményorszag és Ausztralia tekintetében alkalmazandé.]

[...]

3.

Kbt. 74. § (2) Az ajanlatkérd kizarhatja az eljarasbol

b) azt az ajanlattevét, aki ajdnlatdban olyan szarmazédsu arut ajanl, amely szaméara nem kell nemzeti elbanést nyudjtani [2. § (5)
bekezdés].

Ajanlattevé ajanlatdban a

Tipusa: H50P
Gyartdja: Shenzhen MINDRAY Bio-Medical Electronics Co., Ltd.
Cikkszama: 115-039859-00

Ajanlatkér6 megdéllapitotta, hogy az ajanlattevé ajanlatdban bemutatott késziilék kinai gyartméanyu.
A fent idézett Utmutaté alapjan nem kell nemzeti elbanést nytjtani a fenti Shenzhenbél (Kina) szdrmazé aru - azaz késziilék -
vonatkozasaban.

A Kbt. 2.§ (5) bekezdésében foglaltak alapjén a fentiekre tekintettel a REAGENS Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 74. § (2)
bekezdésének b) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlattevé olyan szarmazasu arut (késziiléket) ajanlott meg ajanlatdban
(a Shenzhen MINDRAY Bio-Medical Electronics Co., Ltd. altal gyartott késziilék) amely szamara nem kell nemzeti elbanast
nyujtania ajanlatkérének.

KVMED Kft., Magyarorszag 2360 Gyal, Dob¢ Katica Utca 43 14914717243

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkér6 2021. november 18. napjan hidnypoétlasi felhivast kildott meg Ajanlattevo részére, 2021. november 25. 14 éra 00
perces benyujtasi hataridével:

Az érvénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypotlasi felhivédsara hidnypotlast egyaltalan
nem nyujtott be, azaz ajanlata tovabbra sem a Cégjegyzék I. fejezet 21. pont 21/2. alpont addészadm rovataban szerepld
adatoknak megfelelGen tartalmazza az aldbbiakat:

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdasdagi szerepl6” EKR fil alatt a ,Gazdasagi szereplékre vonatkozd
informéciok” a ,, Addoszam”

és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének ,A: Gazdasagi szereplékre
vonatkozo informéciék” ,,Addszam” rovatédban

az Ajanlattev6 vonatkozdsaban nem a Cégjegyzék 1. fejezet 21. pont 21/2. alpont addészam rovatdban szerepl6 adatoknak
megfelelGen tiintette fel az adészamot.

Fentiekre tekintettel a KVMED Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az
nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3.4) pont II pontjanak 1. alpontjaban és az Utmutaté III. fejezet 9. pontjadban foglaltaknak,
tekintettel arra, hogy a KVMED Kft., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hidnypdtlési felhivdsara hidnypotlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovdbbra sem a Cégjegyzék 1. fejezet 21. pont 21/2. alpont addszam rovatédban szereplé adatoknak
megfeleléen tartalmazza az alabbiakat:

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdasdagi szerepl6” EKR ful alatt a ,Gazdasagi szereplékre vonatkozd
informéciok” a ,, Addoszam”

és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének ,A: Gazdasagi szereplékre
vonatkozo informaéciék” ,,Addszam” rovatéaban

az Ajanlattevé vonatkozasaban nem a Cégjegyzék I. fejezet 21. pont 21/2. alpont ad6szam rovatdban szerepl6é adatoknak
megfelelen tlintette fel az addszamot.

Az érvénytelenség indoka 2.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypoétlasi felhivésra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlatdban tovabbra sem szerepel a Cégjegyzék 1. fejezet 21. pont 21/2. pontja szerinti adat az alabbiak
szerint;
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- 1. az Ajanlattevé altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdasagi szerepl6” EKR fiil alatt a ,Gazdasagi szereplékre vonatkozé
informéaciék” a ,HEA Eurépai Uniés adészam:”

és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének ,A: Gazdasagi szereplékre
vonatkozé informaciék” ,Unids adészam (HEA-azonosité szam)”

rovataiban az Ajanlattev6 vonatkozasaban nem tiintette fel a Cégjegyzék 1. fejezet 21. pont 21/2. pontja szereplé adatot, azaz a
k6z06sségi adészamot.

Fentiekre tekintettel a KVMED Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az
nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3.4) pont II pontjanak 1. alpontjaban és az Utmutaté III. fejezet 9. pontjadban foglaltaknak,
tekintettel arra, hogy a KVMED Kft., az Ajanlatkéré &ltal kibocsatott hidnypdtlasi felhivasra hidnypdtlast egyaltalan nem nyujtott
be, azaz ajanlataban tovabbra sem szerepel a Cégjegyzék 1. fejezet 21. pont 21/2. pontja szerinti adat az alabbiak szerint;

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdaséagi szerepl6” EKR fiil alatt a ,Gazdasagi szereplékre vonatkozé
informéaciék” a ,HEA Eurépai Uniés adészam:”

és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének ,A: Gazdasagi szereplékre
vonatkozé informaciék” ,Unidés adészam (HEA-azonosité szdm)”

rovataiban az Ajanlattev6 vonatkozasaban nem tiintette fel a Cégjegyzék 1. fejezet 21. pont 21/2. pontja szerepl6 adatot, azaz a
k6z06sségi adészamot.

Az érvénytelenség indoka 3.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd &ltal kibocsatott hidnypoétlasi felhivésra hidnypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovdbbra sem a Cégjegyzék II. fejezet 1. pont 1/13. pontjdban szereplé adatoknak megfeleléen
tartalmazza az alabbiakat a ,Nyilatkozat Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontja tekintetében” c. elektronikus drlapban:

L, V. Z.].” tényleges tulajdonos vonatkozaséban , Tulajdonos neve” sorban (,V. Z. J.”).

Fentiekre tekintettel a KVMED Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az
nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3.4) pont II pontjanak 1. alpontjdban és az Utmutaté III. fejezet 9) és X. fejezet 6) 25.
pontjaba foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a KVMED Kft., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hidnypoétlast
egyaltaldn nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem a Cégjegyzék II. fejezet 1. pont 1/13. pontjaban szerepl6é adatoknak
megfeleléen tartalmazza az aldbbiakat a , Nyilatkozat Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontja tekintetében” c. elektronikus
trlapban:

,V.Z.].” tényleges tulajdonos vonatkozaséban , Tulajdonos neve” sorban (,V. Z. J.”).

Ervénytelenség indoka 4.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivédsra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajanlata tovdbbra sem tartalmazza a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet III. fejezet 8. § a) és ¢) pontjaban foglalt
eléirasoknak megfelel6 kozjegyz6 vagy gazdasdgi, illetve szakmai kamara &ltal hitelesitett ajdnlattevéi nyilatkozat

a Kbt. 62. § (2) bekezdésében meghatarozott kizar6 okok vonatkozasédban 321/2015 (X.30.) Korm rendelet 8. § a) pontjanak
masodik fordulata, valamint a Kbt. 62. § (1) bekezdés d) pontjadban meghatarozott kizaré ok vonatkozésaban a 321/2015 (X.30.)
Korm rendelet 8. § c) pontjanak masodik fordulata szerint.

Fentiekre tekintettel a KVMED Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az
nem felel meg az Ajanlati felhivas II1.1.1) pontjdban és az Utmutaté X. fejezet 6) 24. pontjadban valamint a Kbt. 69. § (5) a)
pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a KVMED Kft., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hidnypdtlasi felhivasra hidnypdtlast
egyaltaldn nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet III. fejezet 8. § a) és c)
pontjaban foglalt el6irdsoknak megfelel6 kozjegyz6 vagy gazdasdgi, illetve szakmai kamara altal hitelesitett ajanlattevoi
nyilatkozat

a Kbt. 62. § (2) bekezdésében meghatarozott kizar6 okok vonatkozasdban 321/2015 (X.30.) Korm rendelet 8. § a) pontjanak
maésodik fordulata, valamint a Kbt. 62. § (1) bekezdés d) pontjadban meghatérozott kizaré ok vonatkozésaban a 321/2015 (X.30.)
Korm rendelet 8. § c) pontjanak méasodik fordulata szerint.

Ervénytelenség indoka 5.: Ajanlattevl az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajdnlata tovabbra sem tartalmaz olyan tartalmu referencia igazolast, amely az ajénlati felhivasban foglaltaknak
megfeleléen igazolja, hogy ajanlattevé megfelel az ajanlati felhivéas I11.1.3) a) af) pontjadban eldirt alkalmassagi
minimumkévetelménynek.

Fentiekre tekintettel a KVMED Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az
nem felel meg az Ajanlati felhivas II1.1.1) pontjdban és az Utmutaté X. fejezet 6) 24. pontjdban valamint a Kbt. 69. § (5) a)
pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a KVMED Kift., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hidnypdtlasi felhivasra hidnypoétlast
egyaltaldn nem nyujtott be, igy ajanlata tovdbbra sem tartalmaz olyan tartalmu referencia igazolast, amely az ajanlati
felhivasban foglaltaknak megfeleléen igazolja, hogy ajanlattevé megfelel az ajanlati felhivas I11.1.3) a) af) pontjédban eldirt
alkalmassdgi minimumkoévetelménynek.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 7 - Elektroforézis vizsgalatok

A szerz6dés szama: 7

Az eljards eredményes volt: Igen
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V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
Pannon Diagnosztika Kft., Magyarorszag 1193 Budapest, Komjati Utca 31/a 12996708243

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): nettdé 3 567 211,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagéat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazo érvényes ajanlattevd, a Pannon Diagnosztika Kft.
ajanlattevé alkalmassaganak igazoldsara szolgald, a kozbeszerzési dokumentumokban eldirtaknak mindenben megfelelé
igazolasokat ajanlatkéré ajanlatédban és a Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivasara hataridében és megfeleld tartalommal
benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Pannon Diagnosztika Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Pannon Diagnosztika Kft., Magyarorszag 1193 Budapest, Komjati Utca 31/a 12996708243
Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettdé 3 567 211,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevd, a Pannon Diagnosztika Kft. ajanlattevé ajanlata mindgsil a
legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéré altal meghatarozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. §

(2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajanlat a rendelkezésre 4ll6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma

LABORDIAGNOSZTIKA Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 1106 Budapest, Keresztari 24274548242
Ut 208.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkér6 2021. november 18. napjan hidnypoétlasi felhivéast kiilldott meg Ajanlattevo részére, 2021. november 25. 14 6ra 00
perces benyujtasi hataridével:

Ervénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsétott hidnypétlasi felhivasra hidnypétlast egyaltaldan nem
nyujtott be, azaz ajanlataban tovabbra sem szerepel a Cégjegyzék I. fejezet 21. pont 21/3. pontja szerinti adat az alabbiak
szerint;

- 1. az Ajanlattevo altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdasédgi szerepl6” EKR fil alatt a ,,Gazdaségi szereplGkre vonatkozo
informéaciék” a ,HEA Eurépai Uniés adészam:”

és

- 2. az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének ,A: Gazdasagi szereplékre

vonatkoz6 informdciék” , Uniés addszam (HEA-azonosité szam)”

rovataiban az Ajanlattev6 vonatkozasaban nem tiintette fel a Cégjegyzék I. fejezet 21. pont 21/3. pontja szerepl6 adatot, azaz a
k6z6sségi adészamot.

Fentiekre tekintettel a LABORDIAGNOSZTIKA Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3.4) pont II pontjadnak 1. alpontjdban és az Utmutaté III. fejezet 9.
pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a LABORDIAGNOSZTIKA Kft., az Ajanlatkérd altal kibocsatott hianypotlasi
felhivasra hidnypotlast egyaltalan nem nyujtott be, azaz ajanlatdban tovdbbra sem szerepel a Cégjegyzék I. fejezet 21. pont 21
/3. pontja szerinti adat az aldbbiak szerint;

- 1. az Ajanlattevo altal az EKR-ben kitoltott ,Gazdaséagi szerepl6” EKR fil alatt a ,,Gazdaségi szereplékre vonatkozo
informéaciék” a ,HEA Eurépai Uniés adészam:”

és

- 2. az egységes eurdpai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének , A: Gazdasagi szereplékre
vonatkozé informaciék” ,Unids adészam (HEA-azonosité szam)” rovataiban az Ajanlattevé vonatkozasaban nem tiintette fel a
Cégjegyzék 1. fejezet 21. pont 21/3. pontja szerepld adatot, azaz a k6z6sségi adészamot.

Ervénytelenség indoka 2.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsétott hidnypétlasi felhivasra hidnypétlast egyaltaldan nem
nyujtott be, igy ajanlata tovdbbra sem tartalmazza az ajanlattevé nevében aldirni jogosult ,M. M.” ligyvezet6 képviseld
vonatkozasaban

- aldirédsi cimpéldényt vagy alairasi mintat

az alairdsénak igazolasa tekintetében.

Fentiekre tekintettel a LABORDIAGNOSZTIKA Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3.4) pont II pontjanak 1. alpontjdban és az Utmutaté X. fejezet 6.
pontjanak 11. alpontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a LABORDIAGNOSZTIKA Kft., az Ajanlatkérd altal kibocsatott
hidnypétlasi felhivasra hidnypotlast egydaltalan nem nyujtott be, igy ajanlata tovdbbra sem tartalmazza

az ajanlattevé nevében aléirni jogosult ,M. M.” tigyvezet6 képviseld vonatkozasédban

- aldirédsi cimpéldényt vagy alairasi mintat

az alairdsdnak igazolasa tekintetében.

Ervénytelenség indoka 3.: Ajanlattevé Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypétlasi felhivasra hidnypétlast egyaltaldan nem

nyujtott be, igy ajanlata tovdbbra nem teljes egészében magyar nyelven kerilt benyujtdsra, azaz ajanlata tovabbra is tartalmaz
idegen nyelvl szoveget, melynek magyar nyelvi forditasa nem keriilt benyudjtdsra sem az ajanlatban sem hianypétlés keretében
az aldbbiak szerint;

Ajénlattevé ajanlata részeként - tobbek kozott - benyujtotta az alabbi dokumentumokat;

- ,Sebia kizardlagossagi 2021 " és

- ,Sebia gyartéi megfeleléségi nyilatkozat ”.

Ajanlattevé a fenti dokumentumok vizsgalata soran megallapitott, hogy a

- ,Sebia kizarélagossagi 2021” kizardlag idegen nyelven;

- ,Sebia gyart6i megfeleléségi nyilatkozat ” részben idegen nyelven, azaz nem teljes terjedelemében magyar nyelven
keriiltek benyujtasra.
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Folytatas a VI.1.10. I. pontban:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 8 - Veércsoport vizsgalatok

A szerz6dés szama: 8

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1047 Budapest, Baross Utca 10831050241
48-52.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettdé 53 138 391,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazoé érvényes ajanlattevd, a Diagon Diagnosztikai Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag ajanlattevd alkalmassaganak igazoldsara szolgdlo, a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak
mindenben megfelel6 igazoldsokat ajanlatkéré ajanlatdban megfeleld tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészadma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg, Magyarorszag 1047 Budapest, Baross Utca 48-52. 10831050241

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettdé 53 138 391,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevd, a Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
ajanlattevé ajanlata mindsiil a legalacsonyabb arat tartalmazoé ajanlatnak az ajanlatkéré dltal meghatarozott értékelési
szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajénlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
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V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6ébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Biotest Hungaria Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 2045 10938164213
Torokbalint, Torbagy Utca 15/A

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ervénytelenség indoka 1.: Ajanlattevl ajanlata részeként megajanlotta az ,,Across Auto System ocot-m”, vércsoport
szeroldgiai automata gépet.

Ajanlatkéré az ajanlat vizsgélat soran megallapitotta, hogy Ajanlattevé altal megajénlott ,,Across Auto System ocot-m”,
vércsoport szerologiai automata gép nem felel meg Ajanlatkérd altal a Kozbeszerzési Dokumentumokban meghatarozott
kovetelményeknek, az aldbbiak szerint;

Ajanlattevé altal megajanlott Across Auto System ocot-m”, vércsoport szeroldgiai automata gép vonatkozasdban Ajanlattevd
altal benyujtott ,OCTO-M USER MAINTENANCE MANUAL EN 2019 RY.docx en-US hu-HU” elnevezésti dokumentum 10. és
57. oldalén taldlhat6 adatokbdl egyértelmien megallapithatd, hogy a megajanlott gép csak 96 darab gélkartya/ora kapacitassal
rendelkezik, azaz nem képes legaldbb 100 gélkartya/éra kapacitassal miikodni, amellyel Ajanlatkérd sajat gépe miikodni képes.

Fentiekre tekintettel a Biotest Hungaria Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az nem felel meg a Muszaki Leiras , 3. Tenderlap” elnevezési fiillén, a 127. és 138. excel soraiban foglaltaknak tekintettel
arra, hogy a Biotest Hungaria Kft. 4ltal megajanlott ,,Across Auto System ocot-m”, vércsoport szerolégiai automata gép nem
felel meg Ajanlatkéré altal a Kézbeszerzési Dokumentumokban meghatarozott kovetelményeknek, az aldbbiak szerint;
Ajanlattevé altal megajanlott Across Auto System ocot-m”, vércsoport szeroldgiai automata gép vonatkozaséban Ajanlattevd
altal benyujtott ,OCTO-M USER MAINTENANCE MANUAL EN 2019 RY.docx en-US hu-HU” elnevezésii dokumentum 10. és
57. oldalén taldlhat6 adatokbdl egyértelmiien megallapithatd, hogy a megajanlott gép csak 96 darab gélkartya/ora kapacitassal
rendelkezik, azaz nem képes legaldbb 100 gélkartya/éra kapacitdssal miikodni, amellyel Ajanlatkérd sajat gépe miikodni képes.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 9 - Specifikus IgE (allergia) vizsgalatok

A szerz6dés szama: 9

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

3

A beérkezett ajanlatok szédma:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
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Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

MEDI-LAB Egészségigyi Kereskedelmi és Szolgdaltaté Kft.,, Magyarorszag 2000 Szentendre, 10875397213
Fiastyuk Utca 1/A

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 4 093 914,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagéat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazo6 érvényes ajanlattevd, a MEDI-LAB Egészséglgyi,
Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt FelelGsségi Tarsasag ajanlattevs alkalmassédganak igazolaséara szolgéld, a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkérd ajanlatéban és Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti
felhivdsara hataridében és megfelel$ tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

MEDI-LAB Egészségligyi Kereskedelmi és Szolgdltatd Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

MEDI-LAB Egészségiigyi Kereskedelmi és Szolgéltat6 Kft., Magyarorszag 2000 Szentendre, Fiastyuk 10875397213
Utca 1/A

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 4 093 914,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujté ajanlattevs, a MEDI-LAB Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgéltatd
Korlatolt Felel6sségl Tarsasdg ajanlattevé ajanlata mindsiil a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéro altal
meghatdrozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajénlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
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V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

SYRINX Diagnostic Systems Kft., Magyarorszag 1116 Budapest, Mohai Ut 53/B 2. em. 8. 12138597243

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ervénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé ajanlata részeként csatolta a ,RIDA gLine Allergy allergén keverékek osszeallitdsa”
elnevezési dokumentumaét, mely dokumentumban tett megajanlas nem teljeskord, azaz Ajanlattevé nem tett valamennyi,
Ajanlatkéré altal kért nutritiv és inhalativ panel vonatkozédsdban megajanlést, azaz Ajanlattevé az aldbbi

- nutritiv panelek: tokfélék, 6szibarack, bandn, citrusfélék

és

- inhakativ panel: feketenyar, csillagpazsit pollen, landzsas utifd, kozonséges falgyom, aranyvesszd, parlagfi, tollkeverék,
konidiumos gomba

vonatkozasaban nem tett megajénlast.

Fentiekre tekintettel a SYRINX DIAGNOSTIC SYSTEMS Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel az nem felel meg a Kozbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a SYRINX
DIAGNOSTIC SYSTEMS Kft. ajanlattevd ajanlata részeként csatolta a ,RIDA qLine Allergy allergén keverékek dsszedllitasa”
elnevezési dokumentumat, mely dokumentumban tett megajanlas nem teljeskord, azaz Ajanlattevé nem tett valamennyi,
Ajanlatkéro altal kért nutritiv és inhalativ panel vonatkozédsdban megajanlést, azaz Ajanlattevé az alabbi

- nutritiv panelek: tokfélék, Gszibarack, banan, citrusfélék

és

- inhakativ panel: feketenydr, csillagpazsit pollen, landzsas utifl, kozonséges falgyom, aranyvesszd, parlagfi, tollkeverék,
konidiumos gomba

vonatkozasaban nem tett megajénlast.

PannonLog Invest Zrt., Magyarorszag 1192 Budapest, Kés Karoly Tér 8 14381904243

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlatkér6 2021. november 18. napjan hidnypdtlasi felhivast kiilldott meg Ajanlattevé részére, 2021. november 25. 14 éra 00
perces benyujtasi hataridével:

Ervénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé Ajanlatkéro altal kibocsatott hianypdtlési felhivasra hidnypotlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajanlata tovdbbra sem tartalmazza a részletes drajanlatban az 1. és 2. megajanlott tételek vonatkozaséban az
altala megajanlott termék tipusat és/vagy cikkszamat.

Fentiekre tekintettel a Pannonlog Invest Zrt. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) pont 1. pontjanak f1) pontjaban és az Utmutaté X. fejezet 6) 18. pontjadban
foglatlaknak, tekintettel arra, hogy a Pannonlog Invest Zartkoriien Mikodé Részvénytarsasag, az Ajanlatkérd altal kibocsatott
hidanypdtlasi felhivasra hidnypotlast egyaltalan nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a részletes arajanlatban
az 1. és 2. megajanlott tételek vonatkozasaban az &ltala megajanlott termék tipusat és/vagy cikkszamat.

Ervénytelenség indoka 2.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypotlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet III. fejezet 8. § a) és c) pontjaban foglalt
eléirasoknak megfelel6 kozjegyzé vagy gazdasdgi, illetve szakmai kamara &ltal hitelesitett ajanlattevéi nyilatkozat

a Kbt. 62. § (2) bekezdésében meghatarozott kizar6 okok vonatkozésédban 321/2015 (X.30.) Korm rendelet 8. § a) pontjanak
masodik fordulata, valamint a Kbt. 62. § (1) bekezdés d) pontjaban meghatarozott kizaré ok vonatkozasdban a 321/2015 (X.30.)
Korm rendelet 8. § c) pontjadnak méasodik fordulata szerint.

Fentiekre tekintettel a Pannonlog Invest Zrt. ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az nem felel meg az Ajénlati felhivas I11.1.1) pontjaban és az Utmutaté X. fejezet 6) 24. pontjdban valamint a Kbt. 69. § (5)
a) pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Pannonlog Invest Zrt., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypotlési felhivasra
hidnypétlast egyaltalan nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet III. fejezet 8.
§ a) és c) pontjaban foglalt el6irdsoknak megfelel6 kozjegyzé vagy gazdasagi, illetve szakmai kamara &ltal hitelesitett
ajanlattevdi nyilatkozatot a Kbt. 62. § (2) bekezdésében meghatarozott kizdré okok vonatkozésaban 321/2015 (X.30.) Korm
rendelet 8. § a) pontjanak mésodik fordulata, valamint a Kbt. 62. § (1) bekezdés d) pontjaban meghatarozott kizar6 ok
vonatkozasaban a 321/2015 (X.30.) Korm rendelet 8. § ¢) pontjdnak masodik fordulata szerint.
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Ervénytelenség indoka 3.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivédsra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmaz olyan tartalmu referencia igazolast, amely az ajanlati felhivasban foglaltaknak
megfeleléen igazolja, hogy ajanlattevé megfelel az ajanlati felhivas I11.1.3) a) ai) pontjdban eldirt alkalmassagi
minimumkévetelménynek.

Fentiekre tekintettel a Pannonlog Invest Zrt. ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas II1.1.1) pontjdban és az Utmutaté X. fejezet 6) 24. pontjaban valamint a Kbt. 69. § (5)
a) pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Pannonlog Invest Zrt., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypdtlési felhivasra
hidnypdtlast egyaltalan nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmaz olyan tartalmu referencia igazolast, amely az
ajanlati felhivédsban foglaltaknak megfelelGen igazolja, hogy ajanlattevé megfelel az ajanlati felhivas I11.1.3) a) ai) pontjaban
eldirt alkalmassagi minimumkdvetelménynek.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 10 - Hemocultura és mikrobioldgiai vizsgalatok

A szerz6dés szama: 10

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkorien Mikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1047 10824487241
Budapest, Attila Utca 126

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 10 723 100,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagéat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazoé érvényes ajanlattevé, a DIAGNOSTICUM Gyarté és
Forgalmazé Zartkorien Mikod6 Részvénytarsasag ajanlattevé alkalmassaganak igazolasara szolgald, a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirtaknak mindenben megfelel6 igazolasokat ajanlatkéré ajanlatdban és Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti
felhivasara hataridében és megfelel6 tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Diagnosticum Gyart6 és Forgalmaz Zartkortien Miikodé Részvénytarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo
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Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkorien Miikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1047 10824487241
Budapest, Attila Utca 126

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettdé 10 723 100,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujté ajanlattevé, a DIAGNOSTICUM Gyarto és Forgalmazd Zartkorien Mikodo
Részvénytarsasag ajanlattevd ajanlata mindsiil a legalacsonyabb arat tartalmazoé ajanlatnak az ajanlatkérd &ltal meghatarozott
értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajanlat a rendelkezésre all6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: D
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 11 - Mikrobioldgiai MIC tesztek

A szerz6dés szama: 11

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Frank Diagnosztika Korlatolt Felelésségu Tarsasag, Magyarorszag 1036 Budapest, Dereglye Utca 10429879241
2.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 2 183 359,-Ft
A fenti ajanlattevé az alkalmassagét a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.
Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazo érvényes ajanlattevd, a FRANK Diagnosztika Korlatolt
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Felel6sségil Tarsasag ajanlattevd alkalmassaganak igazoldsara szolgdlo, a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak
mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkéré ajanlatdban és Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivasara hatéridében és
megfeleld tartalommal benyujtotta.

Diagnosticum Gyartoé és Forgalmaz6 Zartkortien Miikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1047 10824487241
Budapest, Attila Utca 126

Netté ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): netté 3 035 000,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagét a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb éarat tartalmazoé érvényes ajanlattevé, a DIAGNOSTICUM Gyarto és
Forgalmazé Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag alkalmassaganak igazolasara szolgald, a kozbeszerzési dokumentumokban
eléirtaknak mindenben megfelel6 igazoldsokat ajanlatkéré ajanlataban és Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivasara
hataridében és megfeleld tartalommal benyujtotta.

BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zartkoriien Mikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1141 11838658242
Budapest, Ov Utca 43

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): nettdé 3 341 000,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagéat a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazo6 érvényes ajanlattevd, a BIOLAB Diagnosztikai
Laboratérium Zartkoérien Mikod6 Részvénytarsasdg alkalmassaganak igazolaséara szolgald, a kozbeszerzési dokumentumokban
eléirtaknak mindenben megfelel6 igazoldsokat ajanlatkéré ajanlataban és Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivasara
hataridében és megfelel6 tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Frank Diagnosztika Korlatolt FelelGsségi Tarsasag

Szoveges értékelés:

Diagnosticum Gyarté és Forgalmazo6 Zartkortien Miikodé Részvénytarsasag

Szoveges értékelés:

BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zartkoérien Mlikod6 Részvénytarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Frank Diagnosztika Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 1036 Budapest, Dereglye Utca 2. 10429879241

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 2 183 359,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujté ajanlattevs, a FRANK Diagnosztika Korlatolt Feleldsségii Tarsasag
ajanlattevé ajanlata mindsiil a legalacsonyabb arat tartalmazoé ajanlatnak az ajanlatkéré dltal meghatarozott értékelési
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szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajanlat a rendelkezésre all6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 12 - Mikrobiolégiai antibiotikum korongok

A szerz6dés szama: 12

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1047 Budapest, Baross Utca 10831050241
48-52.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 2 694 105,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagéat a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazoé érvényes ajanlattevd, a Diagon Diagnosztikai Korlatolt
Felel6sségli Tarsasag ajanlattevd alkalmassaganak igazoldsara szolgdlo, a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak
mindenben megfeleld igazolasokat ajanlatkérd ajanlataban megfelel6 tartalommal benytjtotta.

Frank Diagnosztika Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, Magyarorszag 1036 Budapest, Dereglye Utca 10429879241
2.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): nettd 3 156 660,-Ft
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A fenti ajanlattevé az alkalmassagét a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazo érvényes ajénlattevd, a FRANK Diagnosztika Korlatolt
Felel6sségl Tarsasdg ajanlattevd alkalmassaganak igazoldsara szolgdlo, a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak
mindenben megfeleld igazoldsokat ajanlatkér6 ajanlatdban és Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivdsara hataridében és
megfeleld tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoveges értékelés:

Frank Diagnosztika Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1047 Budapest, Baross Utca 48-52. 10831050241
Netté ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 2 694 105,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevd, a Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
ajanlattevé ajanlata mindsiil a legalacsonyabb arat tartalmazoé ajanlatnak az ajanlatkéré altal meghatarozott értékelési

szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajénlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Frank Diagnosztika Korlatolt FelelGsségi Tarsasag, Magyarorszag 1036 Budapest, Dereglye Utca 2. 10429879241

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 3 156 660,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujté ajanlattevs, a FRANK Diagnosztika Korlatolt FelelGsségi Tarsasag
ajanlattevé ajanlata mindsiil a masodik legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéré altal meghatarozott értékelési

szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajénlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

Nem
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma

BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zartkorien Mikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1141 11838658242
Budapest, Ov Utca 43

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ervénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé ajanlata részeként megajénlotta az alabbi terméket:
,Poz. sz. Megnevezések Vizsgélat + kontroll darab/év

33. Oxacillin 1pg 100 OX-5 Oxacillin 5 pg (50 db korong) BIOLAB Zrt.

”

Ajanlatkéro az ajanlat vizsgalat soran megallapitotta, hogy Ajanlattevé altal megajénlott fenti termék nem felel meg a Miszaki
leirdsban meghatdarozott kovetelményeknek, az aldbbiak szerint:

Ajanlatevé altal megajanlott termék miszakilag nem egyenértékli az Ajanlatkérd altal kértekkel, tekintettel arra, hogy
Ajanlattevé 5ug tipusd terméket ajanlott meg, mig ajanlatkéré 1usg terméket kért.

Fentiekre tekintettel a BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zrt. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja
alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg a Kézbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak tekintettel arra, hogy a BIOLAB
Diagnosztikai Laboratérium Zrt. altal megajanlott termék miiszakilag nem egyenértékl az Ajanlatkérd altal kértekkel,
tekintettel arra, hogy Ajanlattevé 5ng tipusu terméket ajanlott meg, mig ajanlatkérd 1pug terméket kért.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 13 - Mikrobioldgiai petricsészés, csoves taptalajok

A szerz6dés szama: 13

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkorien Miikod6é Részvénytarsasag, Magyarorszag 1047 10824487241
Budapest, Attila Utca 126

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 15 351 800,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagéat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a masodik legalacsonyabb &rat tartalmazé érvényes ajanlattevs, a DIAGNOSTICUM
Gyarté és Forgalmazd Zartkoriien Mikodé Részvénytarsasag ajanlattevé alkalmassaganak igazoldsara szolgdld, a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirtaknak mindenben megfelel6 igazolasokat ajanlatkérd ajanlatdban és Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti
felhivdsara hataridében és megfelel$ tartalommal benyujtotta.
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Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1047 Budapest, Baross Utca 10831050241
48-52.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): nettdé 17 184 986,-Ft
A fenti ajanlattevé az alkalmassagét a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.
Az értékelési szempontra figyelemmel a harmadik legalacsonyabb éarat tartalmazé érvényes ajanlattevd, a Diagon Diagnosztikai

Korlatolt Felel6sségii Tarsasag ajénlattevé alkalmassdganak igazoldséara szolgéld, a kozbeszerzési dokumentumokban
eléirtaknak mindenben megfelel6 igazoldsokat ajanlatkéré ajanlataban és megfelel6 tartalommal benytjtotta.

BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zartkoériien Mikodé Részvénytarsasdg, Magyarorszag 1141 11838658242
Budapest, Ov Utca 43

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettdé 15 077 700,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagét a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazo érvényes ajanlattevd, a BIOLAB Diagnosztikai
Laboratérium Zartkériien Mikod6 Részvénytarsasag ajanlattevé alkalmassdganak igazolasara szolgéld, a kozbeszerzési
dokumentumokban el6irtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkéré ajanlatdban és Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti
felhivasara hataridében és megfelel6 tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Diagnosticum Gyarté és Forgalmazo6 Zartkortien Miikodé Részvénytarsasag

Szoveges értékelés:

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoveges értékelés:

BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zartkérien Mikod6 Részvénytarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zartkoérien Miik6d6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1141 11838658242
Budapest, Ov Utca 43

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): nettdé 15 077 700,-Ft

Az ajanlatkéré részére az érvényes ajanlatot benyujté ajanlattevs, a BIOLAB Diagnosztikai Laboratdérium Zartkértien Mikod6
Részvénytarsasag ajanlattevs ajanlata mindsiil a legalacsonyabb arat tartalmazoé ajanlatnak az ajanlatkérd altal meghatarozott
értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajanlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

PannonLog Invest Zrt., Magyarorszag 1192 Budapest, Kds Karoly Tér 8 14381904243

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkér6 2021. november 18. napjan hidnypoétlasi felhivast kiilldott meg Ajanlattevo részére, 2021. november 25. 14 éra 00
perces benyujtasi hataridével:

Ervénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivédsara hidnypotlast egyaltalan nem
nyujtott be, azaz ajanlata tovabbra sem a Cégjegyzék I. fejezet 21. pont 21/2. alpont adészam rovatdban szerepl6é adatoknak
megfelelden tartalmazza az aldbbiakat:

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR rendszerben kitoltott ,Gazdasédgi szerepl6” EKR fiil alatt a ,,Gazdaséagi szerepldkre
vonatkozé informacidk” pontban, a ,Gazdasdagi szerepl6 képviseldire vonatkozo6 informéciok” alpontban

- és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének a ,,Gazdasdagi szereplékre vonatkozo
informéciék” pontban, a ,B: A gazdasagi szerepl6 képviseldire vonatkozé informaciok” alpontban,

ahol képvisel6ként ,Dr. B. P. A.” keriilt feltlintetésre a képvisel6 vonatkozésaban az ,Utca és hazszdm” mezdében (,Komjati u. 31
/a.”), az ,iranyitoszam” mezdében (,1193") és a , Varos” mezdben (,Budapest”) az Ajanlattevé nem a céginformécids és az
elektronikus cégeljarasban kézremiikodé szolgdlattél ingyenesen, elektronikusan kérhet6 cégjegyzék (tovabbiakban:
Cégjegyz€ék) 1. fejezet 13. pont 13/17. alpontjdban szereplé adatoknak megfeleléen, azaz (,8230 Balatonfiired, Ady Endre utca
39.”) tuntette fel az adatokat.

Fentiekre tekintettel a Pannonlog Invest Zrt. ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az nem felel meg az Ajénlati felhivas VI.3.4) pont II. pontjanak 1. alpontjadban és az Utmutaté III. fejezet 9. pontjaban
foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Pannonlog Invest Zrt., az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasara hidnypotlast
egyaltaldn nem nyujtott be, azaz ajanlata tovabbra sem a Cégjegyzék I. fejezet 21. pont 21/2. alpont ad6észam rovataban
szereplé adatoknak megfeleléen tartalmazza az alabbiakat:

- 1. az Ajanlattevé altal az EKR rendszerben kitoltott ,Gazdaséagi szerepl6” EKR fiil alatt a ,,Gazdaséagi szereplékre
vonatkozé informacidk” pontban, a ,Gazdasdagi szerepl6 képviseldire vonatkozo informéciok” alpontban

- és

- 2. az egységes europai kozbeszerzési dokumentum (tovabbiakban: EEKD) II. részének a ,,Gazdasdagi szereplékre vonatkozo
informéciék” pontban, a ,B: A gazdasagi szerepl6 képviselSire vonatkozé informaciok” alpontban,

ahol képvisel6ként ,Dr. B. P. A.” keriilt feltiintetésre a képvisel6 vonatkozésaban az ,Utca és hazszdm” mezdében (,Komjati u. 31
/a.”), az ,iranyitoszam” mezGében (,1193") és a , Varos” mezdben (,Budapest”) az Ajanlattevé nem a céginformécids és az
elektronikus cégeljarasban kézremiikodé6 szolgdlattél ingyenesen, elektronikusan kérhet6 cégjegyzék (tovabbiakban:
Cégjegyz€ék) 1. fejezet 13. pont 13/17. alpontjdban szereplé adatoknak megfeleléen, azaz (,8230 Balatonfiired, Ady Endre utca
39.”) tuntette fel az adatokat.

Ervénytelenség indoka 2.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivédsra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajdnlata tovabbra sem tartalmazza a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet III. fejezet 8. § a) és c) pontjaban foglalt
eléirasoknak megfelel6 kozjegyz6 vagy gazdasdgi, illetve szakmai kamara &ltal hitelesitett ajdnlattevdi nyilatkozatot a Kbt. 62. §
(2) bekezdésében meghatéarozott kizard okok vonatkozasédban 321/2015 (X.30.) Korm rendelet 8. § a) pontjanak mésodik
fordulata, valamint a Kbt. 62. § (1) bekezdés d) pontjaban meghatarozott kizar6 ok vonatkozasaban a 321/2015 (X.30.) Korm
rendelet 8. § ¢) pontjanak méasodik fordulata szerint.

Fentiekre tekintettel a Pannonlog Invest Zrt. ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas I11.1.1) pontjaban és az Utmutaté X. fejezet 6) 24. pontjaban valamint a Kbt. 69. § (5)
a) pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Pannonlog Invest Zrt., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypdtlési felhivasra
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hidanypdtlast egyaltalan nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet III. fejezet 8.
§ a) és c) pontjaban foglalt el6irdsoknak megfelel6 kozjegyzé vagy gazdasagi, illetve szakmai kamara &ltal hitelesitett
ajanlattevéi nyilatkozatot a Kbt. 62. § (2) bekezdésében meghatarozott kizdré okok vonatkozésaban 321/2015 (X.30.) Korm
rendelet 8. § a) pontjanak méasodik fordulata, valamint a Kbt. 62. § (1) bekezdés d) pontjaban meghatarozott kizaré ok
vonatkozasaban a 321/2015 (X.30.) Korm rendelet 8. § c) pontjadnak méasodik fordulata szerint.

Ervénytelenség indoka 3.: Ajanlattevl az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypdtlast egyéaltalan nem
nyujtott be, igy ajdnlata tovabbra sem tartalmaz olyan tartalmu referencia igazolast, amely az ajénlati felhivasban foglaltaknak
megfeleléen igazolja, hogy ajanlattevé megfelel az ajanlati felhivas I11.1.3) a) am) pontjaban eldirt alkalmassagi
minimumkévetelménynek.

Fentiekre tekintettel a Pannonlog Invest Zrt. ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas I11.1.1) pontjaban és az Utmutaté X. fejezet 6) 24. pontjadban valamint a Kbt. 69. § (5)
a) pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Pannonlog Invest Zrt., az Ajanlatkéré altal kibocsétott hianypotlési felhivasra
hidnypétlast egyaltaldn nem nyujtott be, igy ajanlata tovdbbra sem tartalmaz olyan tartalmu referencia igazoléast, amely az
ajanlati felhivédsban foglaltaknak megfeleléen igazolja, hogy ajanlattevé megfelel az ajanlati felhivas I11.1.3) a) am) pontjaban
el6irt alkalmassagi minimumkévetelménynek.

Ervénytelenség indoka 4.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivédsra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajanlata tovdbbra sem tartalmazza annak indokoldsat, hogy a kiegészit6 anyagok megajanlasara miért nincs
szikség.

Fentiekre tekintettel a Pannonlog Invest Zrt. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) pont 1. pontjanak f1) alpontjaban és az Utmutaté X. fejezet 6) 18. pontjdban
foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Pannonlog Invest Zrt., az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypotléast
egyaltaldn nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza annak indokolasat, hogy a kiegészit6 anyagok megajanlédsara
miért nincs sziikkség.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 14 - Mikrobioldgiai identifikalé kiegeszitok

A szerz6dés szama: 14

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 1047 Budapest, Baross Utca 10831050241
48-52.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 1 712 864,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagéat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazoé érvényes ajanlattevd, a Diagon Diagnosztikai Korlatolt
Felel6sségli Tarsasag ajanlattevd alkalmassdganak igazoldsara szolgdlo, a kozbeszerzési dokumentumokban eléirtaknak
mindenben megfeleld igazoldsokat ajanlatkérd ajanlataban megfelel6 tartalommal benytjtotta.

Diagnosticum Gyartoé és Forgalmaz6 Zartkoriien Miikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1047 10824487241
Budapest, Attila Utca 126

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 5 228 880,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazoé érvényes ajanlattevé, a DIAGNOSTICUM Gyarté és
Forgalmazé Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag ajanlattevé alkalmassaganak igazoldsara szolgald, a kozbeszerzési
dokumentumokban elSirtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkérd ajanlatdban és a Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti
felhivasara hataridében és megfelel$ tartalommal benyujtotta.

EKR000699482021



V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Szoveges értékelés:

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkortien Miikodd Részvénytarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1047 Budapest, Baross Utca 48-52. 10831050241
Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): netté 1 712 864,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevd, a Diagon Diagnosztikai Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
ajanlattevé ajanlata mindsiil a legalacsonyabb arat tartalmazoé ajanlatnak az ajanlatkéré altal meghatarozott értékelési
szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajénlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:
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Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 15 - Manualis vizsgalatok 1

A szerz6dés szama: 15

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

MEDI-LAB Egészségiigyi Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Magyarorszag 2000 Szentendre, 10875397213
Fiastyuk Utca 1/A

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 1 939 860,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagét a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazo érvényes ajanlattevd, a MEDI-LAB Egészséglgyi,
Kereskedelmi és Szolgaltatd Korlatolt FelelGsségu Tarsasag ajanlattevd alkalmassédganak igazolaséara szolgéld, a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkérd ajanlataban és a Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti
felhivasdra hataridében és megfelel6 tartalommal benyujtotta.

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkorien Miikod6é Részvénytarsasag, Magyarorszag 1047 10824487241
Budapest, Attila Utca 126

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): nettdé 2 571 140,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagéat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazoé érvényes ajanlattevd, a DIAGNOSTICUM Gyarté és
Forgalmazé Zartkortien Mikod6 Részvénytarsasag ajanlattevé alkalmassaganak igazoldsara szolgald, a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkérd ajanlataban és a Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti
felhivdsara hataridében és megfelel$ tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

MEDI-LAB Egészségiigyi Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.

Szoveges értékelés:

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkortien Miikodd Részvénytarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)

EKR000699482021



Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

MEDI-LAB Egészségiigyi Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 2000 Szentendre, Fiastyik 10875397213
Utca 1/A

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 1 939 860,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyudjto ajanlattevé, a MEDI-LAB Egészségiigyi, Kereskedelmi és Szolgéltato
Korlatolt Felel6sségl Tarsasdg ajanlattevé ajanlata mindstiil a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéré altal
meghatédrozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajénlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkorien Mikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1047 10824487241
Budapest, Attila Utca 126

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): nettd 2 571 140,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujto ajanlattevs, a DIAGNOSTICUM Gyarto és Forgalmazd Zartkorien Mikodo
Részvénytarsasag ajanlattevé ajanlata mindsiil a masodik legalacsonyabb &rat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéré altal
meghatdrozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajanlat a rendelkezésre all6 fedezet mértékére tekintettel is megfelel

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 16 - Manualis vizsgéalatok 2

A szerz6dés szama: 16

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
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A beérkezett ajanlatok szédma:
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
Pannon Diagnosztika Kft., Magyarorszag 1193 Budapest, Komjati Utca 31/a 12996708243

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): nettd 4 575 145,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagét a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazo érvényes ajanlattevd, a Pannon Diagnosztika Kft.
ajanlattevé alkalmassaganak igazoldsara szolgald, a kézbeszerzési dokumentumokban eldirtaknak mindenben megfelelé
igazolasokat ajanlatkéré ajanlatdban és a Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti felhivasara hataridében és megfeleld tartalommal
benyujtotta.

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkortien Miikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1047 10824487241
Budapest, Attila Utca 126

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 5 484 500,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb arat tartalmazoé érvényes ajanlattevd, a DIAGNOSTICUM Gyarto6 és
Forgalmazé Zartkorien Mikod6 Részvénytarsasag ajanlattevé alkalmassaganak igazoldsara szolgald, a kozbeszerzési
dokumentumokban eléirtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkérd ajanlataban és a Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti
felhivdsara hataridében és megfelel$ tartalommal benyujtotta.

MEDI-LAB Egészségiigyi Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft., Magyarorszag 2000 Szentendre, 10875397213
Fiastyuk Utca 1/A

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): netté 5 792 106,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagét a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazo6 érvényes ajanlattevd, a MEDI-LAB Egészséglgyi,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelsségl Tarsasag ajanlattevd alkalmassaganak igazolaséara szolgéld, a kozbeszerzési
dokumentumokban el6irtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkérd ajanlatdban és a Kbt. 69. (4) bekezdése szerinti
felhivasara hataridében és megfelel6 tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Pannon Diagnosztika Kft.

Szoveges értékelés:

Diagnosticum Gyarté és Forgalmazo6 Zartkortien Miikodé Részvénytarsasag

Szoveges értékelés:

MEDI-LAB Egészségligyi Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)

Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:
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Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Pannon Diagnosztika Kft., Magyarorszag 1193 Budapest, Komjati Utca 31/a 12996708243
Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): nettd 4 575 145,-Ft

Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujté ajanlattevd, a Pannon Diagnosztika Kft.

ajanlattevé ajanlata mindsiil a legalacsonyabb arat tartalmazoé ajanlatnak az ajanlatkéré altal meghatarozott értékelési

szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajénlat a rendelkezésre allo fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Diagnosticum Gyarté és Forgalmaz6 Zartkorien Miikod6 Részvénytarsasag, Magyarorszag 1047 10824487241
Budapest, Attila Utca 126

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): nettd 5 484 500,-Ft
Az ajénlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujté ajanlattevé, a DIAGNOSTICUM Gyarto és Forgalmazé Zartkorien Mikodo

Részvénytarsasag ajanlattevd ajanlata mindsiil a masodik legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéré altal
meghatédrozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajénlat a rendelkezésre all6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zartkériien Mikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 1141 11838658242
Budapest, Ov Utca 43

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlatkéré 2021. november 18. napjan hidnypdtlasi felhivast kiildott meg Ajanlattevé részére, 2021. november 25. 14 éra 00
perces benyujtasi hataridével:

Ervénytelenség indoka 1.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypotlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet III. fejezet 8. § a) és c) pontjaban foglalt
elGirdsoknak megfelel6 kozjegyzé vagy gazdasagi, illetve szakmai kamara altal hitelesitett ajanlattevéi nyilatkozatot a Kbt. 62. §
(2) bekezdésében meghatéarozott kizaré okok vonatkozasédban 321/2015 (X.30.) Korm rendelet 8. § a) pontjadnak masodik
fordulata, valamint a Kbt. 62. § (1) bekezdés d) pontjdban meghatarozott kizar6 ok vonatkozadsaban a 321/2015 (X.30.) Korm
rendelet 8. § c) pontjanak mésodik fordulata szerint.

Fentiekre tekintettel a BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zrt. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja
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alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivéas II1.1.1) pontjaban és az Utmutaté X. fejezet 6) 24. pontjaban
valamint a Kbt. 69. § (5) a) pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a BIOLAB Diagnosztikai Laboratorium Zrt., az
Ajanlatkéré altal kibocsétott hianypdtlasi felhivasra hidnypotlast egyaltalan nem nytjtott be, igy ajanlata tovdbbra sem
tartalmazza a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet III. fejezet 8. § a) és c) pontjaban foglalt el6irdsoknak megfelel6 kozjegyzo6 vagy
gazdasdgi, illetve szakmai kamara &ltal hitelesitett ajdnlattevéi nyilatkozatot a Kbt. 62. § (2) bekezdésében meghatéarozott kizard
okok vonatkozasaban 321/2015 (X.30.) Korm rendelet 8. § a) pontjanak masodik fordulata, valamint a Kbt. 62. § (1) bekezdés d)
pontjadban meghatarozott kizard ok vonatkozasaban a 321/2015 (X.30.) Korm rendelet 8. § c) pontjanak masodik fordulata
szerint.

Ervénytelenség indoka 2.: Ajanlattevl az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajdnlata tovabbra sem tartalmaz olyan tartalmu referencia igazolast, amely az ajénlati felhivasban foglaltaknak
megfeleléen igazolja, hogy ajanlattevé megfelel az ajanlati felhivéas I11.1.3) a) ap) pontjdban eldirt alkalmassagi
minimumkévetelménynek.

Fentiekre tekintettel a BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zrt. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja
alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajénlati felhivés II1.1.1) pontjdban és az Utmutaté X. fejezet 6) 24. pontjadban
valamint a Kbt. 69. § (5) a) pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zrt., az
Ajanlatkéro altal kibocsatott hidnypdtlasi felhivasra hidnypotlast egyaltalan nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem
tartalmaz olyan tartalmu referencia igazolast, amely az ajanlati felhivasban foglaltaknak megfeleléen igazolja, hogy ajanlattevé
megfelel az ajanlati felhivas I11.1.3) a) ap) pontjaban eldirt alkalmassagi minimumkovetelménynek.

Ervénytelenség indoka 3.: Ajanlattevé Ajanlatkéro altal kibocsatott hianypétlési felhivasra hidnypotlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajanlata tovdbbra sem teljes egészében magyar nyelven kertiilt benyujtésra, azaz ajanlata tovabbra is tartalmaz
idegen nyelvi szoveget, melynek magyar nyelvi forditdsa nem keriilt benytjtdsra sem az ajanlatban sem hidnypétlas keretében
az aldbbiak szerint;

Ajéanlattevé ajanlata részeként benytjtotta az ,ajanlat 16.resz” elnevezésii dokumentumot, mely dokumentum 15.-20. oldalai
kizérodlag idegen nyelven keriiltek benyujtasra.

Fentiekre tekintettel a BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zrt. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja
alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meqg az Ajanlati felhivas IV.2.4) pontjaban és az Utmutaté III. fejezet 19. pontjaban,
tekintettel arra, hogy a BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zrt., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hianypdtlasi felhivasra
hidnypdtlast egyaltalan nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem teljes egészében magyar nyelven keriilt benyujtasra, azaz
ajanlata tovabbra is tartalmaz idegen nyelvi szoéveget, melynek magyar nyelvi forditdsa nem keriilt benyujtasra sem az
ajanlatban sem hidnypdtlas keretében az aldbbiak szerint;

Ajanlattevé ajanlata részeként benyujtotta az ,ajanlat 16.resz” elnevezésli dokumentumot, mely dokumentum 15.-20. oldalai
kizarodlag idegen nyelven keriiltek benyujtasra.

Ervénytelenség indoka 4.: Ajanlattevé Ajanlatkéro altal kibocsatott hianypétlési felhivasra hidnypotlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajanlata tovdbbra sem tartalmazza a 16. k6zbeszerzési rész vonatkozdsaban megajanlott 1.-t6l 8.-ig termékek
vonatkozasaban a 98/79/EC iranyelvben vagy az azt honositd, az in vitro diagnosztikai orvostechnikai eszk6zokrél sz616 8/2003.
(I11.13.) ESzCsM rendeletben foglaltak szerinti megfelel6ség-értékelési eljaras lefolytatasarodl készilt, legalabb az ajanlattétel
idépontjaban érvényes CE tanusitvanyt vagy gyartéi CE megfelelGségi nyilatkozatot.

Fentiekre tekintettel a BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zrt. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja
alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) pont 1. pontjanak g) pontjaban és az Utmutaté X. fejezet 6)
20. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zrt., az Ajdnlatkéré altal kibocsatott
hidnypétlasi felhivasra hidnypoétlast egyaltalan nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a 16. kozbeszerzési rész
vonatkozdsaban megajanlott 1.-t6l 8.-ig termékek vonatkozésdban a 98/79/EC iranyelvben vagy az azt honosito, az in vitro
diagnosztikai orvostechnikai eszk6zokrdl sz616 8/2003. (II1.13.) ESzCsM rendeletben foglaltak szerinti megfeleléség-értékelési
eljarés lefolytatasarol késziilt, legaldbb az ajanlattétel idépontjdban érvényes CE tantsitvanyt vagy gyartéi CE megfelelGségi

nyilatkozatot.

Ervénytelenség indoka 5.: Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypdtlast egyaltalan nem
nyujtott be, igy ajdnlata tovabbra sem tartalmazza annak indokoldsat, hogy a kiegészité anyagok megajanlasara miért nincs
szlikség.

Fentiekre tekintettel a BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zrt. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja
alapjan érvénytelen, mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) pont 1. pontjanak f1) alpontjaban és az Utmutaté X. fejezet
6) 18. pontjédban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zrt., az Ajanlatkéré altal kibocséatott
hidnypétlasi felhivasra hidnypoétlast egyaltaldn nem nytjtott be, igy ajanlata tovdbbra sem tartalmazza annak indokolésat, hogy
a kiegészit6 anyagok megajanlasara miért nincs sziikség.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 17 - PoCT vizsgalatok 1

A szerz6dés szama: 17

Az eljards eredményes volt: Igen
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V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Roche (Magyarorszag) Gyogyszer- és Vegyianyagkereskedelmi Kft., Magyarorszag 1112 Budapest, 12176780244
Balatoni Ut 2/a.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): netté 13 200 000,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazé érvényes ajanlattevé, a ROCHE (MAGYARORSZAG)
GYOGYSZER- ES VEGYIANYAGKERESKEDELMI KFT. ajanlattevé alkalmassaganak igazolasara szolgélé, a kézbeszerzési
dokumentumokban el6irtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkéré ajanlatdban megfelel$ tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Roche (Magyarorszag) Gyogyszer- és Vegyianyagkereskedelmi Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Roche (Magyarorszag) Gyogyszer- és Vegyianyagkereskedelmi Kft., Magyarorszag 1112 Budapest, 12176780244
Balatoni Ut 2/a.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettdé 13 200 000,-Ft

Az ajanlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujté ajénlattevé, a ROCHE (MAGYARORSZAG) GYOGYSZER- ES
VEGYIANYAGKERESKEDELMI KFT. ajanlattevé ajdnlata mindsiil a legalacsonyabb &rat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkérd
altal meghatarozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajanlat a rendelkezésre 4ll6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

logisztikai szolgaltatas

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:

ajanlattételkor még nem ismert
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 18 - PoCT vizsgalatok 2.

A szerz6dés szama: 18

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

Roche (Magyarorszag) Gyogyszer- és Vegyianyagkereskedelmi Kft., Magyarorszag 1112 Budapest, 12176780244
Balatoni Ut 2/a.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 honap): nettdé 4 900 000,-Ft

A fenti ajanlattevé az alkalmassagét a felhivédsban eléirtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazé érvényes ajanlattevé, a ROCHE (MAGYARORSZAG)
GYOGYSZER- ES VEGYIANYAGKERESKEDELMI KFT. ajanlattevé alkalmassaganak igazolasara szolgéld, a kdzbeszerzési
dokumentumokban eléirtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkéré ajanlatdban megfelel6 tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Roche (Magyarorszag) Gyogyszer- és Vegyianyagkereskedelmi Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
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ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Roche (Magyarorszag) Gyogyszer- és Vegyianyagkereskedelmi Kft., Magyarorszag 1112 Budapest, 12176780244
Balatoni Ut 2/a.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 4 900 000,-Ft

Az ajanlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujté ajanlattevé, a ROCHE (MAGYARORSZAG) GYOGYSZER- ES
VEGYIANYAGKERESKEDELMI KFT. ajanlattevé ajanlata mindsiil a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéré
altal meghatarozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ajénlat a rendelkezésre all6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

logisztikai szolgaltatas

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:

ajanlattételkor még nem ismert
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

19 - PoCT vizsgélatok 3.
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Rész szama, elnevezése:

A szerz6dés szama: 19

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Roche (Magyarorszag) Gyogyszer- és Vegyianyagkereskedelmi Kft., Magyarorszag 1112 Budapest, 12176780244
Balatoni Ut 2/a.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 5 382 475,-Ft

A fenti ajanlattevd az alkalmassagat a felhivasban el6irtaknak mindenben megfeleléen igazolta.

Az értékelési szempontra figyelemmel a legalacsonyabb &rat tartalmazé érvényes ajanlattevé, a ROCHE (MAGYARORSZAG)
GYOGYSZER- ES VEGYIANYAGKERESKEDELMI KFT. ajanlattevé alkalmassaganak igazolasara szolgélé, a kézbeszerzési
dokumentumokban el6irtaknak mindenben megfelel$ igazolasokat ajanlatkéré ajanlatdban megfelel$ tartalommal benyujtotta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Roche (Magyarorszag) Gyogyszer- és Vegyianyagkereskedelmi Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen Kkiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Roche (Magyarorszag) Gyogyszer- és Vegyianyagkereskedelmi Kft., Magyarorszag 1112 Budapest, 12176780244
Balatoni Ut 2/a.

Nettd ajanlati 6sszar (nettd Ft/12 hénap): nettd 5 382 475,-Ft
Az ajanlatkérd részére az érvényes ajanlatot benyujté ajanlattevé, a ROCHE (MAGYARORSZAG) GYOGYSZER- ES
VEGYIANYAGKERESKEDELMI KFT. ajanlattevé ajanlata mindsiil a legalacsonyabb &rat tartalmazé ajanlatnak az ajanlatkéré

altal meghatarozott értékelési szempontra figyelemmel, a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan.
Az ajénlat a rendelkezésre all6 fedezet mértékére tekintettel is megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: lgen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

logisztikai szolgaltatas

EKR000699482021



V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:

ajanlattételkor még nem ismert
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészito informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2022.01.13 2022.01.24

Kezdete: Lejarata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:

7. kozbeszerzési rész vonatkozasaban:

Az 6sszegezés 7. kozbeszerzési részének 2022.01.17-i modositdsa miatt Ajanlatkéré modositja a 7. kdzbeszerzési részre vonatkozo
moratérium idészakot, figyelemmel a Kbt. 131. § (6) bekezdésére.

Kezdete: 2022.01.18

Lejarata: 2022.01.27.

A tobbi kdzbeszerzési részek vonatkozasaban valtozatlan a VI.1.1) pontban foglalt moratériumi idészak.

k%%

13. kézbeszerzési rész vonatkozasaban:

Az Osszegezés 13. kozbeszerzési részének 2022.01.18-i mddositdsa miatt Ajanlatkérd maddositja a 13. kozbeszerzési részre vonatkozd
moratérium idészakot, figyelemmel a Kbt. 131. § (6) bekezdésére.

Kezdete: 2022.01.19.

Lejarata: 2022.01.28.

A tobbi kdzbeszerzési részek vonatkozasaban valtozatlan a VI.1.1) pontban foglalt moratériumi idészak.

skekk

Az 6sszegezés 3. kozbeszerzési részének és 6. részének 2022.01.26-i modositdsa miatt Ajanlatkéré modositja a 3. kozbeszerzési részre
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és a 6. kozbeszerzési részre vonatkozo

moratérium idészakot, figyelemmel a Kbt. 131. § (6) bekezdésére.

Kezdete: 2022.01.27.

Lejarata: 2022.02.07.

A tobbi kdzbeszerzési részek vonatkozasaban valtozatlan a VI.1.1) pontban foglalt moratériumi idészak.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2022.01.12

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2022.01.12

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

3. sz. 6sszegezés modositas:

A 3. kdzbeszerzési rész és a 6. kozbeszerzési rész vonatkozasaban:

A REAGENS Fejleszt6, Gyarto és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 2022. januar 17.-én és 2022, januar 20.-an el6zetes
vitarendezési kérelmet nyujtott be a kozbeszerzési eljaras 3. része és a kozbeszerzési eljaras 6. része tekintetében, melyben
foglaltakat Ajanlatkéré elutasitotta mind a két érintett rész vonatkozdsaban.

Ajanlatkéré az eljarast lezard dontését feliilvizsgdlta a 3. kozbeszerzési rész és a 6. kozbeszerzési rész vonatkozasédban és a REAGENS
Fejleszt6, Gyartd és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi Tarsasag 3. kozbeszerzési részben és a 6. kozbeszerzési részben tett ajanlatat
tovabbra is érvénytelennek mindsiti, de az ajanlattevé altal benyujtott ajanlat tovabbi érvénytelenségi okat allapitotta meg
ajanlatkérd: a 3. kozbeszerzési rész tekintetében 1j érvénytelenségi ok a 3. érvénytelenségi ok, a 6. rész tekintetében 4j
érvénytelenségi ok a 2. érvénytelenségi ok..

Erre tekintettel ajdnlatkéré moédositja az 6sszegezést a 3. kozbeszerzési rész és a 6. kozbeszerzési rész vonatkozésaban.

kkk

2. sz. 6sszegezés modositas:

A 13. kozbeszerzési rész vonatkozdséban:

A BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zartkérien Mikodé Részvénytérsasag Kft. 2022. januar 13.-an elGzetes vitarendezési kérelmet
nyujtott be, melyben foglaltakat Ajénlatkéré elfogadta.

Ajanlatkérot az eljarast lezaré dontését feliilvizsgélta és a BIOLAB Diagnosztikai Laboratérium Zartkorien Mikodd Részvénytarsasag
Kft. 13. kozbeszerzési részben tett ajanlatat érvényessé nyilvanitja.

Erre tekintettel a moédositja az 6sszegezést a 13. kozbeszerzési rész vonatkozdsaban.

kkk

1. sz. 6sszegezés modositas:

A 7. kdzbeszerzési rész vonatkozaséban:

A Pannon Diagnosztika Kft. 2022. januar 12-én el6zetes vitarendezési kérelmet nyujtott be, melyben foglaltakat Ajanlatkéré elfogadta.
Ajanlatkérét az eljarast lezard dontését felillvizsgélta és a Pannon Diagnosztika Kft. 7. kozbeszerzési részben tett ajanlatat érvényessé
nyilvanitja.

Erre tekintettel a médositja az 6sszegezést a 7. kozbeszerzési rész vonatkozdsaban.

Az Osszegezés 1. sz. modositdsdnak idépontja: 2022.01.17.

Az 1. sz. moédositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2022.01.17.
kK

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja: 2022.01.25

VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2022.01.26

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

I.

Az V.2.12) pont folytatasa a 7. rész vonatkozaséban:

Fentiekre tekintettel a LABORDIAGNOSZTIKA Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas IV.2.4) pontjaban és az Utmutaté III. fejezet 19. pontjaban foglaltaknak, tekintettel arra,
hogy a LABORDIAGNOSZTIKA Kft., az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hidnypétlast egyéltaldn nem nyujtott be,
igy ajanlata tovabbra nem teljes egészében magyar nyelven keriilt benytjtasra, azaz ajanlata tovabbra is tartalmaz idegen nyelvi
szoveget, melynek magyar nyelvi forditdsa nem keriilt benyujtasra sem az ajanlatban sem hidnypotlas keretében az aldbbiak szerint;
Ajanlattevé ajanlata részeként - tobbek kozott - benyijtotta az alabbi dokumentumokat;

- ,Sebia kizdrdlagossagi 2021 " és

- ,Sebia gyartéi megfeleléségi nyilatkozat ”.

Ajanlattevé a fenti dokumentumok vizsgélata soran megallapitott, hogy a

- ,Sebia kizadrdlagossagi 2021” kizarélag idegen nyelven;

- ,Sebia gyartéi megfeleléségi nyilatkozat ” részben idegen nyelven, azaz nem teljes terjedelemében magyar nyelven
keriiltek benyujtésra.

Ervénytelenség indoka 4.: Ajanlattevé Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypoétlast egyaltaldn nem nydjtott
be, igy ajanlata tovédbbra sem tartalmazza a részletes drajanlatban az 1. és 2. megajanlott tételek vonatkozésaban az &ltala
megajanlott termék gyartojat.

Fentiekre tekintettel a LABORDIAGNOSZTIKA Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
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mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) pont 1. pontjanak f1) pontjaban és az Utmutaté X. fejezet 6) 18. pontjaban
foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a LABORDIAGNOSZTIKA Kft., az Ajanlatkéré altal kibocsatott hidnypétlasi felhivasra hidnypotlast
egyaltaldn nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a részletes arajanlatban az 1. és 2. megajanlott tételek
vonatkozasaban az altala megajanlott termék gyartojat.

Ervénytelenség indoka 5.: Ajanlattevé Ajanlatkéré altal kibocsatott hidnypotlasi felhivasra hianypoétlast egyaltaldn nem nydjtott
be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a ,PDF” formatumu (.pdf f&jl) cégszeri alairassal ellatott részletes arajanlatat.

Fentiekre tekintettel a LABORDIAGNOSZTIKA Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) pont 1. pontjanak f1) pontjaban és az Utmutat6 X. fejezet 6) 18. pontjaban
foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a LABORDIAGNOSZTIKA Kft., az Ajanlatkérd &ltal kibocsétott hianypotlasi felhivasra hianypotlast
egyaltaldn nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a ,PDF” formatumu (.pdf fajl) cégszeri alairdssal ellatott részletes
arajanlatat.

Ervénytelenség indoka 6.: Ajanlattevé Ajanlatkéré altal kibocsatott hidnypétlési felhivasra hidnypotlast egyaltalan nem nyujtott
be, igy ajanlata tovdbbra sem tartalmazza a ,PDF” formatumu (.pdf fajl) cégszeri alairassal ellatott Tenderlapjat.

Fentiekre tekintettel a LABORDIAGNOSZTIKA Kft. ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az nem felel meg az Ajanlati felhivas VI.3) pont 1. pontjanak f1) pontjaban és az Utmutaté X. fejezet 6) 18. pontjaban
foglaltaknak, tekintettel arra, hogy LABORDIAGNOSZTIKA Kft., az Ajanlatkérd altal kibocsatott hidnypoétlasi felhivédsra hidnypotlast
egyaltaldn nem nyujtott be, igy ajanlata tovabbra sem tartalmazza a ,PDF” formatumu (.pdf fajl) cégszeri aladirdssal ellatott részletes
Tenderlapjat.

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa & Inditas datuma ¢ Indit6 felhasznalé ¢
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél 2022.01.10 17:30:46 zopasztor
r?ijjgf;:; ?zviﬁrsl;at(’k elbiraldsarcl 2022.01.17 15:04:52 babosikroland
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol 2022.01.18 14:52:09 babosikroland

modositdsa, javitasa

Osszesen: 3 sor (1 /1)
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